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104年度第1次農業暨生態教育導覽規劃協調會議記錄
一、時間：104年3月26日中午12時分 
二、地點：行政中心第1會議室
三、主持人：張總務長金龍                  紀錄：李煌仁
四、出席人員：如簽到單
五、主持人報告：略
六、工作報告：
(一)校園導覽經費103年全年收入87萬2,860元，較102年收入77萬7,093元，增加9萬5,767元；103年支出84萬7,041元，收支相抵後盈餘2萬5,819元，有關收支明細如附件一，請參閱。
(二)校園導覽103年全年參觀人數1萬571人，較102年參觀人數1萬377人，增加194人，檢附103年及102年各景點參觀人數統計表如附件二，請參閱。
(三)農機具陳列館因建物結構關係，導致正門上方常年有鴿子駐足，每年畢業典禮時經常有來賓及家長擔心鳥屎從空噴灑而下，且地面常見鳥屎影響整潔。103年6月畢業典禮前，經洪館長邀請總務處相關人員討論解決方案，決定於鴿子停留處架設釘板(塑鋁板)令其無處棲息，所需費用9萬5,120元由校園導覽經費支應，並提本會完成追認程序。

· 農機具陳列館代表鄭先生：

農機具陳列館防止鴿子棲息工程(架設釘板)因釘板鋼釘太短，致鴿子仍有佇停棲息空間，防治效果不臻理想，建議是否研議其他補強方法。
· 主席回應：

本工程尚在保固期間，擬請農機具陳列館通知施工廠商進場補強，若仍成效不彰，再行檢討改善。

· 野動收容中心裴老師：

本會議原則上每年僅開會一次，未來申請案件如無急迫性，建議召開會議討論後再執行，避免事後再追認。
· 主席回應：同意列入辦理。

八、討論事項：
提案ㄧ                                   
案由：本校校園導覽103年度餘額分配表如說明，請  討論。
說明：
一、 依據102年2月4日102年度第1次校園導覽會議決議案辦理，其決議為：以當年度收支淨額(支出項目不列計經常門)之80%作為分配基準，依各景點參觀人數佔總人數之比例作分配。
二、依據會計室所提供資料，103年度全年收入87萬2,860元，支出部分(不含經常門)小計67萬4,958元，扣減後之 80％提列分配額為15萬8,322元，擬分配如下：
103年度校園導覽餘額分配表                單位:元
	參觀地點
	參觀人數
	參觀人數佔全體人數%
	分配金額
	上年度未動支餘額
	實際分配數

	收容中心
	6,656 
	62.96
	99,680
	0
	99,680

	畜牧場
	616 
	5.83
	9,230
	0
	9,230

	農機具陳列館
	1,180 
	11.16
	17,668
	0
	17,668

	果園
	1,098
	10.39
	16,450
	0
	16,450

	香草園
	227
	2.15
	3,404
	0
	3,404

	靜思湖
	794
	7.51
	11,890
	0
	11,890

	合計
	10,571 
	100 %
	158,322
	0
	158,322


決議：照案通過

提案二                                   提案單位:保育類野生動物收容中心 

案由：為擴大推廣野生動物保育觀念，擬請 同意弱勢團體、人士參訪本中心時免收參訪費用，提請　討論。

說明：

一、依據103年5月16日本中心簽核案辦理。

二、檢附原簽影本1份(附件三)。

· 野動收容中心裴老師說明：

一、本建議案與現行導覽收費辦法內之全免對象差別在於新增中收入戶家庭及偏鄉地區(以教育部公布名單為準)學校師生；另將身心障礙者由半價(含陪伴人1人)改為全免等。
二、提此擴大免費參訪野動收容中心簽呈，主要是考量偏鄉地區團體包車到校作戶外教學，距離已是項限制，而交通費更是一項負擔；再者偏鄉國中小據教育部公布有1114所，但真正蒞校參訪且受惠者，大多為高屏地區學生，此對於本校位處屏東辦學，能服務照顧到偏鄉學子是項美事，且這些學生未來可能是本校之學生來源。

三、中收入家庭與身心障礙者同為本中心極力擴大保育推廣並傳達愛心的對象，中心之設施也盡其可能地在改善，希望能達到無障礙空間來爭取渠等參訪。
· 進修推廣部謝小姐：

一、本案經與本中心主任討論，都非常認同野動收容中心的構想，唯站在校園導覽如同企業經營一般，希望能夠永續經營來宣揚保育的重點，則不能不考慮收支平衡來作為存續的動力。
二、現有優待措施已詳述於簽核意見，不再贅述，若擴大開放免費對象，預期參訪團體必會大增，首先面臨的是否有足夠的解說人力，其次參訪景點除了直接成本(解說工讀費)外，尚需間接成本，如參訪畜牧場需穿防護衣、鞋套；農機具陳列館須駐點服務人力等，這些加強培訓導覽人力的費用及額外的開銷費用必會增加導覽的支出，站在永續經營的角度務必列入考量。
· 進修推廣部彭主任補充說明：

一、假若校園導覽場域都定義是公共財，大家都可進入使用時，當然是免收費處理。但若屬封閉式，需要導覽才能瞭解，則必須由公共財轉為擁擠財，從經濟學角度而言，擁擠財要解決一些問題，需有訂價來控管，管控措施若開放甚多時，則產生成本增加。

二、目前校園導覽之優惠條件已使收益相當微薄，如再擴增免費參訪團體時，勢必需加強導覽員的培訓，再加上其他設施維護等，在目前校園導覽無其他經費補助且收支現已吃緊的情況下，將排擠其他費用的支出，因此本案經衡量結果，建議現階段不宜考慮，但未來可朝此方向努力，畢竟推廣保育工作的前提是校園導覽業務能永續經營。
決議：偏鄉地區(以教育部公布名單為準)團體參訪野生動物收容中心以個案處理方式免收導覽費，由該中心派員義務解說且不報支導覽工讀金，至於其他景點則依規定收費。
七、臨時動議：無。
八、散會：下午1時10分。
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